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Az addjogi mindsités befolyasoloja:
allando telephely az altalanos forgalmi ado rendszerében

2021. 03. 26.

A magyar adotorvényeket vizsgalva tobb, eltérd jelentésii telephelyfogalommal is
talalkozhatunk. A nemzetkdzi tigyletek elterjedésével elkeriilhetetlen annak vizsgalata, hogy
keletkezik-e a vallalkozasoknak allando telephelye egy adott orszagban, ugyan is a telephely
megléte, vagy éppen annak hianya jelentGsen befolyasolhatja egy-egy tigylet adojogi
mindsitését. Jelen irasunkban kifejezetten csak az afa telephelyfogalmat, illetve annak fogalmi
elemeit vizsgaljuk mind elméleti, mind pedig gyakorlati megkdozelitésbol.

A telephely fogalma

Az alland6 telephely meglétének vagy éppen hianyanak vizsgalata az egyes szolgaltatasok
teljesitési helyének, valamint az adofizetésre kotelezett fél meghatarozasahoz sziikséges.

Az altalanos forgalmi adérél sz616 2007. évi CXXVIL. torvény (a tovabbiakban: Afa torvény)
a259.§ 2. pontjaban sajat maga definidlja az allando6 telephely fogalmat: “a székhelyen kiviil a
gazdasagi tevékenység helyhez kétott folytatasara huzamosabb idotartamra létesitett vagy arra
szant foldrajzilag kériilhatarolt hely, amelyen a gazdasagi tevékenység - székhelyhez képesti -
onallo folytatasahoz sziikséges egyéb feltételek is ténylegesen rendelkezésre allnak, ideértve az
adoalany kereskedelmi képviseletét is, de csak annyiban, amennyiben a 37. § (1) bekezdésének
alkalmazasdaban az adoalany kereskedelmi képviselete a legkozvetlenebbiil érintett, kivéve, ha
az Europai Unio kételezo jogi aktusa ettol eltérden rendelkezik.”

A meghatirozas harom feltételt is tartalmaz, melyeknek egyiittesen kell teljesiilniiik annak
érdekében, hogy az adott gazdasagi tevékenység allando telephelyet keletkeztessen. Az elsé
ilyen feltétel a huzamosabb idétartam. Tekintettel arra, hogy az Afa torvény semmilyen konkrét
idétartamot nem hataroz meg, a gyakorlati tapasztalatokra tamaszkodva tudjuk csak
megvalaszolni, hogy koriilbelil mi iS az az id6tartam, ami mar huzamosnak mindsiilhet,
azonban pontos valasz a kérdésre nem feltétleniil adhatd. Az adohatosag gyakorlata szerint a
12 hénapot meghaladé idétartam mar huzamos id6tartamnak mindsiil, de a 3-6 honapot meg
nem halad6 idétartam esetében viszont tartossagrol nagy valoszinliséggel nem beszélhetiink. A
6 és 12 honap kozotti idétartam esetén a huzamosabb iddtartam meglétének az eldontéséhez az
tigylet 6sszes koriilményét meg kell vizsgalni.

A definicio masodik feltétele, hogy a tevékenység foldrajzilag koriilhatarolt helyen folyjon. A
foldrajzi koriilhataroltsag altalaban helyhez kotottséget jelent, ilyen lehet példaul egy adott
cimen folytatott tevékenység.

A harmadik — és egyben talan a legkevésbé egyértelmi — feltétel a gazdasagi tevékenység 6nalld
folytatasdhoz sziikséges egyéb feltételek megléte. De mit is jelent jelen esetben az ,,egyéb
feltétel”? Ennek pontositasat a 282/2011/EU tanacsi végrehajtasi rendelet (a tovabbiakban:
Héa-vhr.) tartalmazza a 11.cikkében: ,,dllando telephely barmely olyan telephely, amely a



) ECC-CONSULTING

"f MARKETING ES GAZDASAGI TANACSADO ZRT.
4

személyi és targyi feltételek tekintetében kelloen allando jelleggel és megfelelo szervezettel
rendelkezik a sziikségleteinek kielégitésére igénybe vett szolgaltatisok fogaddasdahoz és
hasznalatahoz, valamint lehetové teszi a szolgaltatasok nyujtasat”. Egyéb feltétel alatt tehat a
személyi és targyi feltételek, a megfeleld szervezet meglétét értjiilk. Ezen feltétel alapos
vizsgalata is — ahogy a késGbbiekben lathatjuk — elengedhetetlen.

Osszefoglalva tehat a fent leirtakat, allando telephelyrdl beszélhetiink, ha a tevékenység
huzamosabb ideig (legalabb 6 honapig) egy jol koriilhatarolhatd helyen folyik, és a személyi és
targyi feltételek (apparatus, eszkozok, stb.) biztositottak. A kovetkezd részben pedig
attekintjiik, hogy mi mindsiil a legkdzvetlenebbiil érintett telephelynek mind szolgaltatas
nyujtoi, mind pedig szolgaltatas igénybe vevoi oldalon.

Legkozvetlenebbiil érintett telephely

Kiindulasi alapként itt is az Afa torvény relevans rendelkezéseit kell segitségiil hivni. A 254.§
(2) bekezdése kimondja, hogy ,,amennyiben a térvény a gazdasagi célu letelepedés helyéhez
joghatast fiiz, és az adoalanynak a székhelye mellett egy vagy tobb dllando telephelye is van, a
joghatast a székhelynek, vagy annak az dllando telephelynek kell betudni, amely az adott tigylet
teljesitésével a legkozvetlenebbiil érintett”.

Nézziikk meg, hogy tulajdonképpen mi is az a ,legkdzvetlenebb érintettség”. A Héa-vhr. ad
néhany tampontot ahhoz, hogy mi is tekinthetd legkozvetlenebbiil érintett telephelynek. A
legkdzvetlenebbiil értintett telephely az a telephely lesz, amely a szolgaltatasban részesiil, vagy
a szolgaltatast sajat céljaira veszi igénybe, vagy éppen amin keresztiil a szolgaltatast nyujtjak,
¢s mind a szolgaltatas fogaddsdhoz, mind pedig a szolgaltatas teljesitéséhez sziikséges egyéb
személyi és targyi feltételekkel is rendelkezik. A kovetkezOkben néhany példan keresztiil
szemléltetjiik, hogy miért is fontos a legkdzvetlenebbiil érintettség vizsgalata mind a
szolgaltatas nyujtéi, mind pedig az igénybe vevoi oldalon (B2B relacidban).

Legkozvetlenebbiil érintett telephely vizsgalata szolgaltatas nyujtasa esetén

Tegyiik fel, hogy egy belfoldi vallalkozas egy olyan, a K6zosség mas tagallamaban letelepedett
tarsasagtol vesz igénybe szolgaltatast, amelynek belfoldon van afa telephelye. Ilyenkor a masik
tagallamban letelepedett addalanynak azt kell megvizsgalnia, hogy a magyar belfoldi
telephelyén keresztiil nyujtotta-e szolgaltatast, vagy pedig egy masik tagallamban talalhato
székhelyén/telephelyén keresztiil. (Megjegyezziik, hogy a teljesitési hely szabalyok alapjan
(Afa torvény 37.§ (1) bekezdés) jelen esetben az iigylet Magyarorszagon teljesiil, igy magyar
afa fog felmeriilni.) Amennyiben a szolgéltatas nyujtoja a magyar belfoldi telephelyén keresztiil
nyUjtja a szolgaltatast a belfoldi vallalkozasnak, Ggy a szamlat magyar afaval, egyenes
adozéassal kell kidllitani a magyar vallalkozas szamara, a kiilfoldi vallalkozds magyar
ad6szamarol. Amennyiben azonban a kiilfoldi vallalkozas belf6ldi telephelye a szolgaltatas
nyUjtas soran nem érintett, igy — hidba rendelkezik belfoldi telephellyel — egy afa nélkiili
szamlat fog kiallitani a magyar vallalkozas felé¢ a nemzetkdzi forditott adozas szabalyai szerint,
¢és a magyar vallalkozas pedig 6nbevallassal felszamitja, és befizeti az ligylet utdn a 27%-0s
afat.

Legkozvetlenebbiil érintett telephely vizsgalata szolgaltatas igénybevétele esetén
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megvizsgalnia, hogy a szolgaltatas igénybe vevdje melyik telephelyén keresztiil veszi igénybe
a szolgaltatast. Tegyiik fel, hogy egy francia vallalkozas nyujt szolgaltatast egy olyan magyar
vallalkozdsnak, akinek Debrecenben van letelepedettsége, de afa telephellyel rendelkezik
Ausztriaban is. A francia cégnek azt kell tudnia, hogy a magyar vagy pedig az osztrak telephely
lesz-¢ a szolgaltatas igénybevétele kapcsan a legkdzvetlenebbiil érintett. Amennyiben a magyar
cég a debreceni letelepedettségén keresztiil veszi igénybe a szolgaltatast, ugy az ligylet magyar
afas lesz, és a francia cégnek a nemzetkozi forditott addzas szabalyai szerint egy afa mentes
szamlat kell kiallitania a magyar cég magyar adészamara, majd ezen iigylet utan a magyar cég
fogja megallapitani és bevallani a 27%-os afat. Ugyan akkor, ha az osztrak telephely lesz a
szolgaltatas igénybe vétele kapcsan a legkozvetlenebbiil érintett, gy magyar afa az tligylet
kapcsan nem meriil fel, hiszen a teljesitési hely Ausztria lesz.

Allando telephely az Eurdpai Birdsig esetjogdban

Miutan attekintettilk az allando telephely fogalmat és a legkozvetlenebbiil érintettség
jelentdségét, jelen részben kitekintiink a nemzetk6zi gyakorlatra az Eurdpai Birosag (EUB)
itéletein keresztiil.

Berkholz-iigy:

Az allando telephely kapcsan az EUB fontos alapelveket dolgozott ki a C-168/84. szamu
tigyben (Berkholz-eset), ezért az alabbiakban roviden ismertetjiik a tényallast, és az EUB
dontését is. Az itélet jelentésége abban all, hogy elsdként fogalmazott meg olyan ismérveket az
allando telephellyel kapcsolatban, amelyek késébb a jogi szabalyozas részévé valtak.

A Berkholz nevii tarsasag jatékgépeket szerelt fel és tizemeltetett kiilonbdzé helyszineken,
tobbek kozott a Németorszag és Dania kozott kozlekedd kompokra is installaltak jatékgépeket.
A német adohatosag egy vizsgalat soran a kompokon talalhato jatékgépekbdl szarmazo dsszes
bevétel utan adokotelezettséget allapitott meg. A Tarsasag ezzel szemben azzal érvelt, hogy a
gépekkel kapcsolatban allando telephelye keletketett, és a jatékgépekbdl szarmazo bevétel
csupan 10%- 35% - a realizalodott német teriileten.

A Birosag indokolasaban kifejtette, hogy ugyan a jatékgépek kompokra torténd felszerelése
hogy az alland6 telephely megfeleld6 minimdalis mérettel, személyi és targyi feltételekkel,
eszkozokkel is rendelkezzen. Az EUB meglatasa szerint onmagaban a jatékgépek 1éte még nem
alkalmas arra, hogy allando telephely keletkezzen.

Welmory-zigy:

Az EUB a C-605/12. szamu ligyben szintén az allando telephely kérdésével foglalkozott. A
tényallas szerint egy lengyel vallalkozas egy ciprusi tarsasag részére nyljtott kiilonféle reklam,
adatszolgaltatds és egyéb hasonlo jellegli szolgaltatdsokat, amelyeket a felek a nemzetkozi
forditott ad6zas keretében ciprusi afaval kezeltek.
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A lengyel adohatosag ezzel szemben megallapitotta, hogy valdjaban a ciprusi tarsasag lengyel
telephelyén torténd szolgaltatasnyujtasrol volt szo, igy lengyel afa felszamitasanak lett volna
helye.

Az EUB itéletében hosszasan elemezte azt a kérdést, hogy valoban keletkezett-e a ciprusi
tarsasagnak Lengyelorszagban allando telephelye. A kérdés eldontéséhez az EUB szerint azt a
tényt kell megvizsgalni, hogy a ciprusi tarsasag telephelye rendelkezik-e személyi és targyi
feltételek tekintetében kellden allando jelleggel és megfeleld szervezettel annak érdekében,
hogy a szolgaltatasokat fogadni tudja.

Allando telephely a magyar esetjogban

Nemrégiben a Kdria is értelmezte az allando telephely fogalmat a Kfv.V.35.023/2019/4. szamu
itéletében.

Az alapiigy tényalldsa szerint egy Németorszdgban székhellyel, de magyar addészdmmal is
rendelkez6 vallalkozas gyakorlatat vizsgalta az adohatosag, amelyet egy magyar Kft. fékpofak
¢s féklabak felszerelésével bizott meg. A munka elvégzéséhez sziikséges eszkozoket,
alapanyagokat a magyar Kft. biztositotta, a munka befejeztével pedig a végterméket a német
vallalkozds a magyar addszamardl értékesitette a vevd magyar addszaméra (magyar afa
felszamitasaval), aki szintén egy magyar adészammal rendelkez6 GmbH volt. A végsé vevo
részére torténd értékesitéssel kapcsolatos minden egyéb feladatot a német vallalkozas
alkalmazottai intéztek Németorszagbol. A német vallalkozasnak egy projektmenedzser
munkavallaldja volt csak Magyarorszdgon, aki a szerelési folyamatokat feliigyelte. A
Magyarorszdgon igénybe vett bérmunka szolgéltatdsokrol ¢és egyéb konyvelési
szolgaltatasokrol kiallitott szamlat a német vallalkozds a magyar addszdmara fogadta be,
melyek utan az afat vissza is igényelte. Az adohatosag ezen ligyletek utan adohianyt,
adobirsagot és késedelmi potlékot is megallapitott.

A Kurianak azt kellett vizsgalnia, hogy a szoban forgd Magyarorszagi iigylet keletkeztet-e afa
telephelyet a német vallalkozasnak, €s igy megalapozott volt-e a magyar afa visszaigénylése a
befogadott szamlak kapcsan.

A tényallas alapos vizsgalatdval a Kuria arra a kovetkeztetésre jutott, hogy mivel az
alapanyagokat Németorszagbol biztositottak, a projektmenedzser feladata csupan a német
vallalkozas képviselete volt, és a bérmunka tekintetében a legkdzvetlenebb érintettség a német
vallalkozasnal Németorszagban jelentkezett, igy a német vallalkozasnak az tigylet tekintetében
nem keletkezett allando telephelye Magyarorszagon. A Kiria azt is kimondta, — kovetve ezzel
az EU-s gyakorlatot - hogy a személyi és targyi feltételek, valamint a foldrajzi koriilhataroltsag
hianyaban nem lehet allandé telephelyrdl beszélni, tehat a teljesités helye Németorszag lesz,
igy magyar afa az ligylet kapcsan nem mertilhet fel.
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